Urzad Transportu Kolejowego w Warszawie
nr postepowania: BAF-231-367/2015

Warszawa, dnia 4gézerwca 2015r,

Urzad Transportu Kolejowego
Al Jerozolimskie 134
02-305 Warszawa

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
»rozbudowe infrastruktury sprzetowo — programowej serwerowni Urzedu Transportu Kolejowego”

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r poz.
907 ze zm.) zwanej dalej ustawa, Zamawiajacy — Urzad Transportu Kolejowego informuje, iz w postepowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego na ,rozbudowe infrastruktury sprzetowo — programowej serwerowni
Urzedu Transportu Kolejowego”, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, nr postepowania BAF-
251-367/2015: dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez:

w czesScei I:
INFONET PROJEKT S.A., Al. Armii Krajowej 220,43-316 Bielsko - Biala z ceng brutto 218 112,21 z1.

Uzasadnienie: Oferta ta jest najkorzystniejsza w $wietle zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia kryteriéw i uzyskal w kryterium: ,,Cena” — 95,00 pkt, oraz w kryterium ,, Termin realizacji”-
5,00 pkt. Lacznie Wykonawca uzyskal 100,00 pkt. W ocenie Komisji Przetargowej wskazana oferta jest
wazna, zawiera wszystkie wymagane dokumenty podmiotowe i Wykonawca spelnia warunki udziatu
W postgpowaniu.

Podstawa prawna: art. 91 ust. 1 ustawy, tj.: ,, Zamawiajgcy wybiera oferte najkorzystniejszq na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia ™.

W czescei I1:
IT EXPERT Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 176,02-486 Warszawa z ceng brutto 87 770,34 zt

Uzasadnienie: Oferta ta jest najkorzystniejsza w $wietle zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkow
ZamoOwienia kryteriow i uzyskat w kryterium: ,,Cena” — 95,00 pkt, oraz w kryterium ,, Termin realizacji”-
5,00 pkt. Lacznie Wykonawca uzyskat 100,00 pkt. W ocenie Komisji Przetargowej wskazana oferta jest
wazna, zawicra wszystkie wymagane dokumenty podmiotowe i Wykonawca spelia warunki udziah
W postepowaniu.

Podstawa prawna: art. 91 ust. 1 ustawy, tj.: ,, Zamawiajgcy wybiera oferte najkorzystniejszq na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia”.

W czescei HT:
IT EXPERT Sp. z 0.0., AL, Jerozolimskie 176,02-486 Warszawa z ceng brutto 66 873,87 zl

Uzasadnienie: Oferta ta jest najkorzystniejsza w $wietle zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia kryteriéw i uzyskal w kryterium: ,,Cena” — 95,00 pkt, oraz w kryterium ,,Termin realizacji”-
5,00 pkt. Lacznie Wykonawca uzyskal 100,00 pkt. W ocenie Komisji Przetargowej wskazana oferta jest
wazna, zawiera wszystkie wymagane dokumenty podmiotowe i Wykonawca spelnia warunki udziatu
W postgpowaniu.

Podstawa prawna: art. 91 ust. 1 ustawy, tj.: ,, Zamawiagjgcy wybiera ofertg najkorzystniejszq na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”.
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Zbiorcze zestawienie oraz streszczenie oceny i poréwnania ofert;

N N (firma) i ad CENA (brutto) oraz punktacja w kryterium ,,CENA”
r az
oferty V;’;', l:;:':wz N Punktacja w kryterium , TERMIN REALIZACJI”
4 g Czese 1 Czes 11 CzgSC 1T
ALTERKOM S 88 438,55 | 94,28 66 998,10 | 94,82
p. z 0.0. b2 pkt 9928 zl pkt. 99,82
1 Ul. Borkowska 25b/U2 = pkt pkt
30-438 Krakéw 5 pkt. i 5 pkt. '
231 857,46 | 89,37
SYSTEM DATA Sp. zo.o. 1 Kt
s & p 94,37
2 Ul Sienkiewicza 42 Kt Oferta odrzucona Oferta odrzucona
39-300 Mielec 5,00 pkt. p'
218 112,21 95
INFONET PROJEKT S.A. - ot | 100
3 Al. Armii Krajowej 220 Kt Oferta odrzucona Oferta odrzucona
43-316 Bielsko - Biala 5,00 pkt. ek
IT EXPERT S 248 690,01 | 83,32 87770,34 | 95,00 66 873,87 | 95,00
‘ p._ Z0.0. 71 pkt | g7.32 7t pkt. 100 zt pkt. 100
4 Al. Jerozolimskie 176
pkt. pkt. pkt
02-486 Warszawa 5,00 pkt. 5,00 pkt. 5,00 pkt.

1.

Odrzucenie z postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w czesci II 1 III na podstawie
art. 89 ust 1 pkt. 2 ustawy tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia, oferty zlozonej przez: System Data Sp. z o.0., ul. Sienkiewicza 42,
39-300 Mielec.

Uzasadnienie:

Wykonawca zlozyt w wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie oferte w przedmiotowym
postepowaniu. Podczas badania ofert Zamawiajacy zauwazyl, ze Wykonawca nie dotgczyt do oferty
oswiadczenia producenta lub autoryzowanego dystrybutora producenta na terenie Polski, iz
Wykonawca posiada autoryzacje producenta w zakresie sprzedazy oferowanych rozwigzan oraz
swiadczenia ustug z nim zwigzanych. Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
Rozdziat 10 — Opis sposobu przygotowania oferty - wskazal os$wiadczenia jakie Wykonawca
zobowigzany byl dofaczyé do oferty: ,,10.1.3.0$wiadczenie producenta lub autoryzowanego
dystrybutora producenta na terenie Polski, iz Wykonawca posiada autoryzacje¢ producenta w zakresie
sprzedazy oferowanych rozwigzan oraz $wiadczenia ushug z nimi zwigzanych”. Tre$¢ oferty nie
odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia ze wzgledu na brak ww. oswiadczenia.
Oséwiadczenie wskazane powyzej nie podlega uzupehieniu w trybie art. 26 ust. 3 ustawy, gdyz nie dotyczyto
potwierdzenia spelnienia warunkow udziatu w postgpowaniu ani potwierdzenia, ze oferowany sprzet spetnia
wymagania okre$lone przez Zamawiajgcego zgodnie z art. 25 ust 1 ustawy. Zgodnie z wyrokiem Krajowej
Izby Odwotawczej (sygn. akt. KIO/UZP 151/08 z dnia 06.03.2008 r1.) tres¢ SIWZ to, przede
wszystkim, zawarty w opisie przedmiotu zamdwienia opis potrzeb i wymagan Zamawiajacego, ktdre
maja by¢ zaspokojone w wyniku postepowania o udzielenie zamoéwienia przez zawarcie
i zrealizowanie z nalezyta starannoécia umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Swiadczenia
wykonawcy majg odpowiadaé opisanym w SIWZ potrzebom zamawiajgcego. W zwiazku
Z powyzszym tre$¢ oferty zlozonej przez Wykonawce nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkoéw zamowienia.
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2. Odrzucenie z postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w czesci II i Il na podstawie
art. 89 ust 1 pkt. 2 ustawy tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia, oferty ztozonej przez: Infonet Projekt S.A., Al. Armii Krajowej
220, 43-316 Bielsko — Biala.

Uzasadnienie:

Wykonawca zlozyl w wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie ofert¢ w przedmiotowym
postepowaniu. Podczas badania ofert Zamawiajacy zauwazyt, ze Wykonawca nie dotaczyl do oferty
o$wiadczenia producenta lub autoryzowanego dystrybutora producenta na terenie Polski,
iz Wykonawca posiada autoryzacje producenta w zakresie sprzedazy oferowanych rozwigzaf oraz
$wiadczenia ustug z nim zwigzanych. Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
Rozdzial 10 — Opis sposobu przygotowania oferty - wskazal o$wiadczenia jakie Wykonawca
zobowigzany byl dolgezy¢ do oferty: ,,10.1.3.0$wiadczenie producenta lub autoryzowanego
dystrybutora producenta na terenie Polski, iz Wykonawca posiada autoryzacj¢ producenta w zakresie
sprzedazy oferowanych rozwigzan oraz $wiadczenia ustlug z nimi zwigzanych”. Tres¢ oferty nie
odpowiada tre$ci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia ze wzgledu na brak ww. oswiadczenia.
Oswiadczenie wskazane powyzej nie podlega uzupetnieniu w trybie art. 26 ust. 3 ustawy, gdyz nie dotyczylo
potwierdzenia spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu ani potwierdzenia, ze oferowany sprzet spetnia
wymagania okreslone przez Zamawiajgcego zgodnie z art. 25 ust 1 ustawy. Zgodnie z wyrokiem Krajowej
Izby Odwolawczej (sygn. akt. KIO/UZP 151/08 z dnia 06.03.2008 r.) tres¢ SIWZ to, przede
wszystkim, zawarty w opisie przedmiotu zaméwienia opis potrzeb i wymagan Zamawiajacego, ktore
maja by¢ zaspokojone w wyniku postepowania o udzielenie zamdwienia przez zawarcie
i zrealizowanie z nalezyta starannosciag umowy w sprawie zamowienia publicznego. Swiadczenia
wykonawcy majg odpowiadaé opisanym w SIWZ potrzebom zamawiajacego. W zwiazku
z powyzszym tres¢ oferty zlozonej przez Wykonawce nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia.

Zawarcie umowy w sprawie zamowienia publicznego nastapi w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia
przeslania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty - na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Réwnoczesnie informuje, iz Wykonawcom przyshuguja srodki ochrony prawnej okreslone w Dziale IV ustawy.

Uprzejmie prosze o niezwloczne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma wraz z potwierdzeniem czytelnosci
pod adres e-mail zamdéwieniapubliczne@utk.gov.pl

Do:
WykonawcOw w postepowaniu

Z powazaniem
[k Sy

v NAnSowWe 3o

Przewodniczqcy Komisji Przetargowej
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