Urzad Transportu Kolejowego w Warszawie
nr postepowania: BAF-2311-01/2014
Informacja o podjetych decyzjach w postepowaniu na dz. 20.02.2014r

Urzgd Transportu Kolejowego
00-928 Warszawa, ul. Chatubinskiego 4

Warszawa, dn. 20.02.2014r

BMD Agencja Ustugowo Handlowa Beata Muta
18-400 tomza, Konazyce, ul. komayriska 120

PHU "JAWI" sp. z 0.0.
61-608 Poznan, ul. Boranta 6

FERRO Sp. z 0.0.
ul. Kacza 17/22, 60-106 Poznar

BEMA Marzena Wozniak,
ul. Halczyna 22, Krakéw 30-086

Firma Sprzgtajgco-Remontowa "AGA" Agnieszka Porebska,
Gliniak 45, 05-300 Mirisk Mazowiecki

"Admisfera - Ustugi" Robert Ryl,
ul. Rzemieslnicza 20, 30-363 Krakéw

SYMA SERWIS Sylwester Magiera
ul. Kantorowicka 149, 31-763 Krakdw

TRADE PROJEKT
mgr inz.. Katarzyna Aftyka - Kustra,
Bogucin 184a, 21-080 Carbdw

INWEMER System Sp. z 0.0.
ul. Sulejowska 45, 97-300 Piotrkéw Trybunalski

Konsorcjum:
Ustugi Wnetrzarskie Utrzymanie Zielericéw Zbigniew Gierariczyk
Zaktad Pracy Chronionej
ul. Deotymy 3 m.15, 93-267 £4dZ
oraz
"GIERANCZYK" sp. z 0.0.
ul. Deotymy 3 m. 15, 93-267 £6d?

Konsorcjum:
Uniserwis Sp. z 0.0.
Ul. Kasprzaka 24, 01-211 Warszawa
oraz
Ustugowa Spétdzielnia "UNIWERSUM"
ul. Kasprzaka 24, 01-211 Warszawa

Przedsigbiorstwo Ustugowe "Potudnie 11" Sp. z 0.0. w Krakowie
Zaktad Pracy Chronionej
0s. Bohateréw Wrzesnia 80, 31-621 Krakéw




Urzad Transportu Kolejowego w Warszawie
nr postepowania: BAF-2311-01/2014
Informacja o podjetych decyzjach w postepowaniu na dz. 20.02.2014r

Informacja o podjetych decyzjach w postepowaniu na zakup
systematycznej ustugi utrzymania czystosci w pomieszczeniach biurowych,
sacjalnych oraz innych, wykorzystywanych przez Zamawiajgcego
na dzieri 18.02.2014r

Znak postepowania: BAF-2311-01/2014

W niniejszym postepowaniu, Zamawiajacy, na dzieri 18.02.2014r, postanowit podjg¢ nastepujace czynnosci:
1) W zakresie zadania (czesci) nr 1 - ustugi sprzatania w Oddziale Terenowym UTK w Krakowie:

a)

b)

f)

g)

h)

Zamawiajacy podjat decyzje o wyborze oferty najkorzystniejszej, ktdrag zostata wybrana ofertanr g:
INWEMER System Sp. z 0.0., ul. Sulejowska 45, 97-300 Piotrkéw Trybunalski., ktéra uzyskata — najwieksza
ilog¢ punktéw wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 13.173,30
zt. Uzyskana punktacja: 100 pkt.

Druga w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 10: Konsorcjum Ustugi Wnetrzarskie Utrzymanie
Zieleicéw Zbigniew Gierariczyk Zakfad Pracy Chronionej, ul. Deotymy 3 m.15, 93-267 £6dZ, oraz GIERANCZYK
sp. z 0.0., ul. Deotymy 3 m. 15, 93-267 £8dZ, ktdra uzyskata —wedtug kryterium okreslonego w SIWZ -
najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 16.280,67 zt. Uzyskana punktacja: 80,91 pkt

Trzecig w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 12: Przedsigbiorstwo Ustugowe "Potudnie II"
Sp. z 0.0. w Krakowie Zaktad Pracy Chronionej, os. Bohateréw Wrzesnia 80, 31-621 Krakdw, ktéra uzyskata -
wedtug kryterium okreslonego w SIWZ — najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 18.106,83 zt. Uzyskana
punktacja: 72,75 pkt

Czwartg w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 7: SYMA SERWIS Sylwester Magiera, ul.
Kantorowicka 149, 31-763 Krakdw, ktéra uzyskata —wedtug kryterium okreslonego w SIWZ — najnizsza cena
100%. Cena oferty (brutte): 19.950,00 zt. Uzyskana punktacja: 66,03 pkt

Pigta w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 6: "Admisfera - Ustugi" Robert Ryl, ul.
RzemiesInicza 20, 30-363 Krakdw, ktdra uzyskata —-wedtug kryterium okreslonego w SIWZ — najnizsza cena
100%. Cena oferty (brutto): 20.664,00 zt. Uzyskana punktacja: 63,75 pkt

Szodsta w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 4: BEMA Marzena WozZniak, ul. Halczyna 23,
Krakdw 30-086, ktdra uzyskata —wedtug kryterium okreslonego w SIWZ — najnizsza cena 100%. Cena oferty
(brutto): 27.338,43 zt. Uzyskana punktacja: 48,18 pkt.

Wykonawcom - zgodnie z art. 180 ust 2 PZP - nie przystuguje prawo wniesienia stosownego srodka ochrony
prawnej na dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w niniejszym postepowaniu.
Zamawiajgcy zawrze z wybranym Wykonawcg stosowng umowe w terminie okreslonym na podstawie art. 94
ust 1 pkt 2) PZP - o ile Zaden z wykluczonych Wykonawcdw lub Wykonawcdw, ktérych oferty zostaty
odrzucone - nie wniesie skutecznego srodka ochrony prawnej, skutkujgcego prawomocnym nakazem
zmiany decyzji Zamawiajgcego w tym zakresie.

W zakresie zadania (czesci) nr 2 — ustugi sprzatania w Oddziale Terenowym UTK w Poznaniu:

a)

d)

Zamawiajgcy postanowit odrzucic oferte dodatkowg FERRO Sp. z 0.0, ul. Kacza 17/22, 60-106 Poznan, na
podstawie art. 89 ust 1 pkt 1 w zwigzku z art. 82 ust 2 PZP — tj. odrzuci¢ ofertg dodatkowg ztozona nie w
formie pisemnej (oferte dodatkowg ztozono — mimo monitdw - jedynie w formie elektronicznej, natomiast
Zamawiajgcy wymagat przestanie pisemnej oferty dodatkowe;.

Zamawiajgcy postanowit odrzuci¢ oferte dodatkowa firmy INWEMER System Sp. z 0.0., ul. Sulejowska 45, 97-
300 Piotrkéw Trybunalski, na podstawie art. 89 ust 1 pkt 1 w zwigzku z art. 91 ust 6 PZP —tj. odrzucic oferte
dodatkowa niezgodna z ustawa, z uwagi na fakt, iz cena oferty dodatkowej jest wyzsza od oferty pierwotnej,
ztozonej w postepowaniu (oferta pierwotna: 14.427,90 zt brutto, oferta dodatkowa: 14.710,80 zt brutto).

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy podjat decyzje o wyborze oferty najkorzystniejszej, ktdra zostata
wybrana oferta nr 2: PHU "JAWI" sp. z 0.0., 61-608 Poznarj, ul. Boranta 6, ktdra uzyskata - najwiekszg ilos¢
punktéw wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 16.974,00 zt.
Uzyskana punktacja: 100 pkt.

Druga w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 6: "Admisfera - Ustugi" Robert Ryl, ul.
Rzemieélnicza 20, 30-363 Krakdw, ktdra uzyskata —~wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena
100%. Cena oferty (brutto): 25.461,00 zt. Uzyskana punktacja: 66,66 pkt
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3)

4)

5)

f)

Wykonawcom, ktérych oferty zostaty odrzucone - na podstawie art. 180 ust 2 pkt 3 oraz 4 PZP - przystuguje
prawo wniesienia stosownego srodka ochrony prawnej - zgodnie z zasadami, terminami i warunkami
okreslonymi w Dziale VI ustawy Prawo Zamdwien Publicznych.

Zamawiajgcy zawrze z wybranym Wykonawcg stosowng umowe w terminie okreslonym na podstawie art. 94
ust 1 pkt 2) PZP - o ile zaden z wykluczonych Wykonawcéw lub Wykonawcéw, ktdrych oferty zostaty
odrzucone - nie wniesie skutecznego srodka ochrony prawnej, skutkujacego prawomocnym nakazem
zmiany decyzji Zamawiajgcego w tym zakresie.

W zakresie zadania (czesci) nr 3 - ustugi sprzatania w Oddziale Terenowym UTK w Lublinie:

a)

b)

Zamawiajgcy podjat decyzje o wyborze oferty najkorzystniejszej, ktdra zostata wybrana oferta nr g:
INWEMER System Sp. z 0.0., ul. Sulejowska 45, 97-300 Piotrkéw Trybunalski., ktéra uzyskata - najwieksza
ilos¢ punktéw wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 11.217,60 zt.
Uzyskana punktacja: 100 pkt.

Druga w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 6: "Admisfera - Ustugi" Robert Ryl, ul.
Rzemieslnicza 20, 30-363 Krakdw, ktdra uzyskata ~wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena
100%. Cena oferty (brutto): 14.760,00 zt. Uzyskana punktacja: 63,75 pkt

Trzecig w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 8: TRADE PROJEKT mgr inz.. Katarzyna Aftyka -
Kustra, Bogucin 184a, 21-080 Garbéw ktdra uzyskata ~wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena
100%. Cena oferty (brutto): 17.712,00 zt. Uzyskana punktacja: 63,33 pkt

Wykonawcom - zgodnie z art. 180 ust 2 PZP - nie przystuguje prawo wniesienia stosownego srodka ochrony
prawnej na dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w niniejszym postepowaniu.

Zamawiajacy zawrze z wybranym Wykonawcg stosowna umowe w terminie okreslonym na podstawie art. 94
ust 1 pkt 2) PZP - o ile zaden z wykluczonych Wykonawcéw lub Wykonawcéw, ktérych oferty zostaty
odrzucone - nie wniesie skutecznego srodka ochrony prawnej, skutkujgcego prawomocnym nakazem
zmiany decyzji Zamawiajgcego w tym zakresie.

W zakresie zadania (czesci) nr 4 - ustugi sprzatania w Oddziale Terenowym UTK w Katowicach:

a)

b)

d)

f)

Zamawiajgcy podjgt decyzje o wyborze oferty najkorzystniejszej, ktéra zostata wybrana oferta nr g:
INWEMER System Sp. z 0.0., ul. Sulejowska 45, 97-300 Piotrkéw Trybunalski., ktéra uzyskata — najwieksza
ilos¢ punktéw wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 17.564,40
zt. Uzyskana punktacja: 100 pkt.

Drugg w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 10: Konsorcjum Ustugi Wnetrzarskie Utrzymanie
Zielericdw Zbigniew Gierariczyk Zaktad Pracy Chronionej, ul. Deotymy 3 m.15, 93-267 £4dZ, oraz GIERANCZYK
sp. z 0.0., ul. Deotymy 3 m. 15, 93-267 £6dZ, ktdra uzyskata -wedtug kryterium okreslonego w SIWZ -
najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 21.263,40 zt. Uzyskana punktacja: 82,60 pkt

Trzecig w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 6: "Admisfera - Ustugi" Robert Ryl, ul.
RzemiesInicza 20, 30-363 Krakdéw, ktdra uzyskata —~wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena
100%. Cena oferty (brutto): 23.247,00 zt (po poprawie oczywistej omytki rachunkowej przez Zamawiajgcego).
Uzyskana punktacja: 75,55 pkt

Czwartg w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 4: Przedsiebiorstwo Ustugowe "Potudnie I1"
Sp. z 0.0. w Krakowie Zakfad Pracy Chronionej, os. Bohateréw Wrzesnia 80, 31-621 Krakéw, ktdra uzyskata -
najwigkszg ilos¢ punktéw wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto):
23.866,92 zt. Uzyskana punktacja: 73,59 pkt

Wykonawcom - zgodnie z art. 180 ust 2 PZP - nie przystuguje prawo wniesienia stosownego srodka ochrony
prawnej na dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w niniejszym postepowaniu.

Zamawiajacy zawrze z wybranym Wykonawcg stosowng umowe w terminie okreslonym na podstawie art. 94
ust 1 pkt 2) PZP - o ile zaden z wykluczonych Wykonawcéw lub Wykonawcow, ktérych oferty zostaty
odrzucone - nie wniesie skutecznego srodka ochrony prawnej, skutkujgcego prawomocnym nakazem
zmiany decyzji Zamawiajacego w tym zakresie.

W zakresie zadania (czsci) nr 5 - ushugi sprzatania w Oddziale Terenowym UTK w Warszawie:

a)

Zamawiajgcy podjat decyzje o wyborze oferty najkorzystniejszej, ktérg zostata wybrana oferta nr1: BMD
Agencja Ustugowo Handlowa Beata Muta, 18-400 tomza, Konazyce, ul. tomzyriska 120., ktéra uzyskata -
najwigkszg ilos¢ punktéw wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto):
43.187,76 zt. Uzyskana punktacja: 100 pkt.
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b)

f)

Druga w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 3: FERRO Sp. z 0.0..ul. Kacza 17/22, 60-106
Poznar, ktéra uzyskata -wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto):
46.205,46 zt. Uzyskana punktacja: 93,46 pkt

Trzecig w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byfa oferta nr 6: ""Admisfera - Ustugi" Robert Ryl, ul.
Rzemieélnicza 20, 30-363 Krakdw, ktéra uzyskata ~wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena
100%. Cena oferty (brutto): 49.077,00 zt. Uzyskana punktacja: 88,00 pkt

Czwarta w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 9: INWEMER System Sp. z 0.0., ul. Sulejowska
45, 97-300 Piotrkéw Trybunalski, ktdra uzyskata —~wedtug kryterium okreslonego w SIWZ — najnizsza cena
100%. Cena oferty (brutto): 49.851,90 zt. Uzyskana punktacja: 86,63 pkt

Piatg w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byfa oferta nr 5: Firma Sprzgtajgco-Remontowa "AGA"
Agnieszka Porebska, Gliniak 45, 05-300 Mirisk Mazowiecki, ktéra uzyskata -wedtug kryterium okreslonego w
SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 52.951,50 zt. Uzyskana punktacja: 81,56 pkt

Szdstg w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 11: Konsorcjum Uniserwis Sp. z 0.0, ul.
Kasprzaka 24, 01-211 Warszawa, oraz Ustugowa Spétdzielnia "UNIWERSUM", ul. Kasprzaka 24, 01-211
Warszawa, ktdra uzyskata -wedtug kryterium okreslonego w SIWZ - najnizsza cena 100%. Cena oferty
(brutto): 71.239,14 zt. Uzyskana punktacja: 60,62 pkt

Siédma w kolejnosci ofert najkorzystniejszych, byta oferta nr 10: Konsorcjum Ustugi Wnegtrzarskie Utrzymanie
Zielericéw Zbigniew Gierariczyk Zaktad Pracy Chronionej, ul. Deotymy 3 m.15, 93-267 £6dZ, oraz GIERANCZYK
sp. z 0.0., ul. Deotymy 3 m. 15, 93-267 £ddZ, ktéra uzyskata -wedtug kryterium okreslonego w SIWZ -
najnizsza cena 100%. Cena oferty (brutto): 87.013,08 zt. Uzyskana punktacja: 49,63 pkt

Wykonawcom - zgodnie z art. 180 ust 2 PZP - nie przystuguje prawo wniesienia stosownego srodka ochrony
prawnej na dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w niniejszym postgpowaniu.

Zamawiajgcy zawrze z wybranym Wykonawcg stosowng umowg w terminie okreslonym na podstawie art. 94
ust 1 pkt 2) PZP - o ile zaden z wykluczonych Wykonawcéw lub Wykonawcdw, ktdrych oferty zostaty
odrzucone — nie wniesie skutecznego srodka ochrony prawnej, skutkujgcego prawomocnym nakazem
zmiany decyzji Zamawiajgcego w tym zakresie.

Z powazaniem,

Matgorzata Kalata
Przewodniczaca Komisji Przetargowej
Zastepca Dyrektora Biura Administracyjno - Finansowego
Urzedu Transportu Kolejowego
z siedzibg w Warszawie




